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¿QUÉ ES?

La reapertura de un procedimiento en base a un elemento que en el momento de

tomar la decisión no estaban disponibles.

El plazo durante el cual puede presentarse un recurso de revisión expira catorce días

hábiles después del final de la Competición en cuestión. (art. 14.4.1.)
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¿CUÁL ES EL PROCESO?

Es un proceso de dos decisiones.

1. El mismo Colegio de CC. DD. que tomó en primer lugar la decisión debe decidir si

el elemento descubierto es nuevo, significativo y relevante.

2. En caso de que lo sea, decidirían de nuevo.
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¿NUEVO, SIGNIFICATIVO Y RELEVANTE?

NUEVO

El elemento no estaba disponible para las partes en el momento de tomar la decisión.
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SIGNIFICATIVO

Un elemento cuya existencia puede suponer un cambio importante.

RELEVANTE

Que tiene una relación y vinculación con el caso.



Comisarios DeportivosEL DERECHO DE REVISIÓN



Comisarios DeportivosEL DERECHO DE REVISIÓN



Comisarios DeportivosEL DERECHO DE REVISIÓN

Los Comisarios Deportivos consideran que el comportamiento de la tripulación
es una infracción del reglamento que debe tener consecuencias. Dado que el Sr.
de Villiers se ha puesto en contacto voluntariamente con el motorista, se ha
disculpado y pagará los daños causados, los comisarios consideran que es
necesario, pero también apropiado, imponer una sanción de tiempo.

Decisión: 5 horas de penalización en la Etapa 2

El competidor fue convocado para darle la oportunidad de presentar su defensa.
El representante, el Sr. de Villiers, explicó: No hemos escuchado ninguna señal de
alarma de Sentinel. No dudamos de que hayamos recibido un aviso. El problema
es que la botonera del Sentinel está situada en el suelo del lado del copiloto.
Durante el Sector Selectivo, los pies del copiloto saltan de un lado a otro y, con
facilidad, pulsan accidentalmente el botón. Cuando pasamos por la duna, vimos al
motorista y lo esquivé para no herirlo. Al pie de la duna, nos dimos la vuelta para
asegurarnos de que el motorista no estaba herido. No sentimos el golpe de la
motocicleta cuando aterrizamos. Luego continuamos el tramo selectivo. Nos da
mucha vergüenza que ocurra algo así. Pedimos muchas disculpas por este
incidente. También estamos dispuestos a compensar los costes de reconstrucción
de la motocicleta.

Razón:
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(1) Existe un elemento nuevo, significativo y relevante, que era inaccesible para
TOYOTA GAZOO RACING en el momento de la decisión en cuestión.
(2) Los Comisarios Deportivos revisarán su decisión N.º 14, considerando la
nueva evidencia.

Decisión:

(1) La petición fue presentada dentro del plazo estipulado.
(2) El elemento aportado a los Comisarios Deportivos muestra un cronograma
más preciso y detallado del incidente de la motocicleta en la SS2. Por lo tanto, los
comisarios lo consideran significativo y relevante, y es probable que modifique la
decisión inicial.
(3) En el momento de la comparecencia y de la decisión, TOYOTA GAZOO RACING
no tenía acceso a los datos detallados del sistema de seguimiento. Después de
que el ERTF (sistema de GPS) comprobara el coche el 06/01/2022 por un posible
mal funcionamiento del sistema SENTINEL, se plantearon algunas dudas acerca
del momento exacto en el que la alarma se mostró en el coche. Esto llevó al
competidor a solicitar los datos de MARLINK (sistema de seguimiento). Estos
datos no se publican y sólo después de que la ERTF haya puesto en tela de juicio
ciertas dudas, el competidor tuvo la oportunidad de adquirir los datos de
MARLINK.

Razón:
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(1) Se anula la decisión N.º 14 del 5 de enero.
(2) Se solicita al Director de Carrera eliminar la penalización de 5 horas al coche
#207 en el resultado de la Etapa 2 y crear una nueva clasificación.
(3) No adoptar acciones adicionales.

Decisión:

El 6 de enero, la ERTF revisó el coche #207 para encontrar un mal funcionamiento
del sistema SENTINEL. Según el Sr. Alex Bernard, los resultados fueron que la
antena estaba instalada en el interior del coche, que es el lugar de instalación
habitual para proteger la antena. La recepción de la señal depende del tipo de
parabrisas del vehículo. En este caso, el Sr. Alex Bernard califica la intensidad de
la señal como suficiente pero no como óptima. No pudo confirmar claramente si
la señal recibida era realmente suficiente para activar el timbre de la alarma en el
coche.
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Puede ser irrelevante que la tripulación haya oído o visto la señal de alarma
porque evitar un obstáculo que no está en el campo de visión en 2 segundos
parece casi imposible. A pesar del corto espacio de tiempo, el piloto pudo
esquivar al motorista, por lo que salió físicamente ileso del incidente. La
grabación del sistema de seguimiento también confirma la declaración del piloto
de que dio una vuelta después del incidente para determinar si el motorista
estaba herido.

Después de revisar y evaluar todos los hechos, los comisarios concluyen que el
conductor no cometió ninguna infracción y, por lo tanto, la Decisión N.º 14 debe
ser revocada.

08.01.44 La motocicleta se detiene, tras una duna.
08.01.57 La alarma es recibida por el coche #207.
08.01.59 El coche golpea la motocicleta.
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MUCHAS GRACIAS POR SU ATENCIÓN
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